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Datum Diarienummer

2018-08-20

Behovsbedomning (Utredning) avseende betydande miljopaverkan

Beskriv kort vilken markanvédndning plan-
forslaget syftar till: bostdder, service, verksam-
heter, trafikanldggningar etc.

Innebir planforslaget en forandring av
pagéende markanvandning?

Sker utbyggnad enligt planforslaget pé jung-
frulig mark, pa tidigare bebyggd mark, inom tétt-
bebyggt omrade?

Finns géllande detaljplan som &@ndras i och med
planforslaget?

Vad anges i OP, eller ev detaljerad OP for det
aktuella omradet?

Arendets namn Detaljplan for Gamlestads torg etapp 2
Diarienummer 12/0646
Stadsdel / trakt Gamlestaden
Stadsdelsnimnd Ostra Goteborg
Distrikt, Stadsbyggnadskontoret Planavdelningen
Handléiggare Mattias Westblom
1. Fakta om irendet
1.1 Markanvindning Beskrivning:

Planforslaget syftar till att utveckla blandstad med en
blandning av bostider, kontor, service, kultur mm i
néra anslutning till den nya pendeltagsstationen for
Norge-/Vianerbanan (knutpunkt Gamlestaden).
Malséttningen &r att skapa en hog exploatering for att
utnyttja narheten till regional och lokal kollektivtrafik.
Planforslaget innebér en fordndrad markanvéndning.
Omradet utgodr trafikmark idag samt nyttjas i vissa
delar som verksamhetsomrade. Géllande detaljplan
medger huvudsakligen trafikomrade vilket kommer att
fordndras i och med den nya detaljplanen. Den
planerade Gamlestadsbron &r ldgre och smalare och
kommer inte att utgora ett lika dominant inslag i
omradet som nuvarande bro. Aven anslutande vigar
kommer att ta mindre plats.

Befintlig 6versiktsplan beskriver planomradet som ett
fornyelseomrade som &r en del i den centrala staden.
Den fordjupade dversiktsplanen anger att omradet ska
bebyggas med blandstad med 50-80% bostader.

1.2 Intressenter
Vem/vilka &r intressent(er):
markédgare, exploatdr(er), kommunen etc

Intressenter:

Goteborgs stad, Veidekke, Egnahemsbolaget,
Tornstaden, Framtiden Byggutveckling, Castellum, JH
Fastigheter, Fastighetsdgarforeningen i Gamlestaden
m.fl.

1.3 Trafikalstring
Beskriv planforslagets effekter pa trafik-
méngderna i planomradet, i omradets nérhet eller
i staden som helhet. Okas trafikméingderna?
Andras trafikstrommarna?

Om osékerhet rdder betr. effekterna kan

Trafikalstring:

Trafikmingderna kommer att 6ka i takt med att
stadsdelen fortdtas. Vagnitet byggs om vilket innebar
att den befintliga planskildheten i omradet forsvinner.
Ombyggnationen innebér att framkomligheten och
tillgéngligheten for fotgdngare, cyklister och
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ytterligare utredning krévas. Vinta i sé fall ev.
med forstudien.

kollektivtrafikresenédrer bedoms forbattras medan den
forsamras for bilburen trafik. En stor del av
genomfartstrafiken behover ta en annan viag 4n genom
Gamlestaden for att komma till sitt mal.

1.4 Beskrivning av platsen

Beskriv kort viktiga fakta angéende platsens
geografiska ldge (topografi, lokalklimat etc) och
befintliga forhéllanden pé platsen och i dess om-
givningar (befintlig bebyggelse etc).

Beskrivning:

Planomradet &r beldget cirka 3 km nordost om
Goteborgs stadskdrna. Det utgors idag huvudsakligen
av ett trafikomrade, och till en mindre del av ett
verksamhetsomrade. Det angrénsar till Norge-
/Vénerbanan i vaster och till dldre landshovdinge-
husbebyggelse i dster. Inom omréadet finns lagpunkter
som maste kunna hanteras vid skyfall. Etapp 1 med
knutpunkten och omgivande bebyggelse ar under
uppforande.

1.5 Platsens kénslighet for o Ja Motivering:

forindringar Sévedn ar ett Natura 2000 omrade

Ar platsen och dess omgivningar ur nigon aspekt 0 Osikert som avser a.tt skydda det

sa kanslig att forandring inte bor ske? ] fennoskandiska vattendraget, lax

T ex: marken &r instabil, recipienten extra e Nej och kungsfiskare (iftc?.rsorr{

kénslig for utslépp, naturen sa virdefull att den ej Garfﬂ‘??tadsbro? gar over. an. Den

bor roras, kulturhistorisk bebyggelse sa utgor aven riksintresse for

betydelsefull att den ej tal ingrepp i ndrheten? namr.vard. .

Ja = Planforslagets genomforande far ej med- {Jerd] upet varierar mellan 5 OOCh

fora fordndringar. Genomfor forstudien. Det kan Over 40 meter nom planomradet,

bli nédvéndigt att avbryta arbetet. n16n lergq har \{'1.sa.1ts mte vara

Osikert = Ytterligare utredning dr nddvéndig hogsensitiv. M(.)'Jhgheten"tlll

angdende platsens kinslighet. Vénta ev. med uppfylinad behgver begransaf

forstudien. genom marklov men det bedoms

Nej = Genomfor forstudien. inte ﬁnpas behoy av
belastningsrestriktioner.
Det finns en kulturhistoriskt
vardefull byggnad inom
planomradet, och den avses
bevaras. Det finns en allé som &r
biotopskyddad och den avses
ocksa huvudsakligen bevaras.
Fornlimningar (Nya Loddse) som
kan berdras av exploateringen
hanteras enligt sarskild
lagstiftning. Utgravningar
genomforda i samband med etapp
1.

1.6 Storningar pa platsen Storningar:

Vilka storningar finns idag pé platsen eller i dess
omgivning? Utslapp till luft eller vatten? Buller?
Vibrationer frén jarnvig/trafikled? Skuggande

Planomradet &r utsatt f6r buller, vibrationer och
utslépp (luftfororeningar) fran vég och jarnvag. Langs
Sévean kan det finnas fororeningar i alla

terrdng? Nérhet till industri? Hésthallning? schaktmassor.

Andra hélso- eller sdkerhetsrisker?

1.7 Platsens kénslighet for ytterligare | o Ja Motivering:

storningar Planomradet ligger inom Natura

Ar nuvarande storningar s betydande att o Osikert 2000-omradet Sdvean, nedre delen,

ytterligare storningar inte kan accepteras med . samt 11:0(r1n r{lﬁjmt}rlesse for.

hansyn till miljs, hilsa eller hushallning med e Nej naturvard, vilket hanterasi

naturresurser? samband med ansdkan om tillstand
for vattenverksamhet.
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T ex: ytvattnet dr extra kansligt for utslapp,
eller buller frén trafikleder &r redan alltfor hogt.
Ja = Planforslagets genomforande far ej
medfora ytterligare storningar. Genomfor
forstudien.

Osikert = Ytterligare utredning dr nddvéndig
angédende platsens kénslighet for storningar.
Vinta ev. med forstudien.

Nej = Genomfor forstudien.

Skyddséatgirder kommer att vidtas
for att minimera péverkan pa
Natura 2000-omradet och
riksintresset. Ny bebyggelse
bidrar till avskdrmning av
trafikbuller men kan forstiarka
koncentrationer av
luftfororeningar. Under byggtiden
kan stora negativa konsekvenser
uppsta for naturmiljon om
skyddsatgérder inte vidtas, t ex
genom paverkan av grumling eller
fororeningar pa Savean.

1.8 Betydande paverkan?

Kan planens genomférande medfdra betydande
paverkan pa miljon, hilsan eller hushallningen
med naturresurser?

Ja eller osikert = Genomfor forstudien

Nej, uppenbart inte = Hela checklistan
behdver inte fyllas i. Motivera beddmningen och
skriv under nedan!

o Ja
o Osikert

o Nej, uppen-
bart inte

Motivering:

Planforslaget innebér exploatering
vid en park med en biotopskyddad
allé och fornlamningar,
kulturhistoriskt vardefull
bebyggelse och lagpunkter med
risk for 6versvimning.
Planomradet beror riksintresse for
naturvérd och ett Natura 2000-
omrade, Sdvean nedre delen, som
delvis dr omradets recipient.
Exploateringen innebér 6kade
trafikmangder och simre
framkomlighet for bilar, vilket
genererar fororeningar och buller.
Konsekvenserna pa miljo, hélsa
och hushéllningen med
naturresurser bedoms kunna
regleras i plan och avtal. Om
skyddsétgérder inte vidtas for att
minimera paverkan kan betydande
paverkan uppstd. Om
skyddsatgérder vidtas i tillracklig
omfattning behover betydande
miljopaverkan inte uppsta. Hur
stor paverkan blir samt behov av
skyddsétgdrder kommer att
analyseras och beskrivas i
kompletterande utredningar.

Underskrifter, bara om friga 1.8 besvarats med ”Nej, uppenbart inte”

Stadsbyggnadskontoret, den.....................

Underskrift:

Underskrift:
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2. Mark

ja, nej,
osakert

Motivering

2.1 Risk for skred eller ras?

nej

Forstirkningsatgérder hanteras i arbetet
med utvecklingen i Gamlestaden. Med
inarbetande av skyddsatgéirder bedoms
risken for ras och skred minska.
Atgiirder #r utforda for etapp 1.

2.2 Risk for erosion (vind, vatten)?

nej

Erosionsskydd kommer att krivas i
anslutning till ny planerad bro dver
Sévean.

2.3 Finns farliga &mnen i marken?

ja

Hoga halterna av PAH:er,
petroleumfororeningar och metaller vid
Artillerigatan samt véster om
Gamlestadsvégen. Diesel-, koppar-,
och zinkfororeningar som overskrider
riktviardena har patraffats dér det
tidigare legat bensinstationer.
Fororeningarna kan ha spritt sig till
marken under végarna.

Sammanfattning: En storre paverkan pa
mark?

nej

I och med att marken inom
planomradet kommer att saneras sé
bedoms planforslaget inte medfora
ndgon stor negativ paverkan pa
markforhéllandena. Planforslaget
innebdr heller inte att det blir mer
hardgjorda ytor én vad det ar idag.

3. Luft

ja, nej,
osakert

3.1 Utslapp fran trafik?

osakert

Omréadet kommer att alstra mer trafik
men denna bedéms som marginell och
om man ser pa staden som helhet
beddms detta medfora mindre utslapp
jamfort med andra platser for
exploatering. Att bygga néra mycket
god kollektivtrafik bedoms ge storre
mojligheter for ett okat
kollektivtrafikresande bade lokalt och
regionalt. Utslédppen frén biltrafik
beddms darfor minska totalt sett 1
staden. Utslépp inom planomradet kan
oka 1 och med att det kan bli mer
kobildning i det nya vignitet.

3.2 Utslapp fran uppvarmning?

osakert

Vilka uppvarmningskéllor som
kommer att nyttjas for planomradets
bebyggelse dr dnnu inte beslutat och
regleras inte i planen. Inom
planomrédet finns tillging till
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fjérrvirme.

3.3 Andra utsldpp, t ex fran industriella
processer?

nej

Planen medfor inga utsliapp p.g.a.
industriella processer.

3.4 Overskrids virden i lokala miljomal?

Goteborgs stad efterstravar att infria de
16 nationella miljokvalitetsmélen som
riksdagen beslutat ska vara ett mal for
samhdllets arbete med héllbar
utveckling. PlanfGrslaget innebér en
negativ paverkan pa
miljokvalitetsmélen for Frisk luft och
Bara naturlig forsurning. Planforslaget
har varken positiv eller negativ
paverkan pd miljokvalitetsmalen for
Begriansad klimatpaverkan,
Grundvatten av god kvalitet, Myllrande
vatmarker, Levande skogar, Ett rikt
odlingslandskap och Ett rikt vixt- och
djurliv.

Det ar osédkert om miljomaélet for
kvévedioxid for timme klaras.
Miljomalet for luftkvalitet (partiklar)
klaras i huvudsak inte.

3.5 Overskrids nationella rikt- och gréns-
varden?

nej

MKN for ytvatten samt fisk- och
musselvatten klaras. MKN {or
grundvattenforekomsten Gamlestaden
paverkas inte. MKN for kviavedioxid
klaras med god marginal. I ett litet
omrade vid korsningen
Gamlestadsvéagen/Artillerigatan
overskrids MKN for partiklar (PM10)
men denna typ av speciellt belastade
mikromiljéer dr undantagna fran
miljokvalitetsnormerna. Huruvida
MKN for buller klaras beror pa hur
framtida bostdder kommer att utformas
och placeras. Bullerférordningen
tillimpas.

3.6 Stark lukt?

nej

Sammanfattning: En storre paverkan pa
luft?

osakert

Behdover utredas i luftutredning.

4. Vatten

ja, nej,
osakert

Motivering

4.1 Péverkas en kénslig recipient?

nej

Vattenkvaliteten i recipienten Sdveén
kommer att forbattras till f6ljd av att
broar rivs och dagvatten fran de nya
broarna omhéndertas. Fororenad mark
inom omrdden dir schaktarbeten sker
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saneras. Som en sekundar effekt
forbattras dagvattenhanteringen inom
den aktuella detaljplanen och
angransande detaljplaneomraden. Med
foreslagna riktvirden kommer inga
utsldppshalter att 6verskrida
miljokvalitetsnormerna.

4.2 Sker utsldpp till grund- eller ytvatten?

nej

Ett kontrollprogram kommer att
upprittas for kontroll av bland annat
utsldpp av grumligt eller pa annat sétt
fororenat ytvatten till Séveén.
Goteborgs stads riktlinjerna begransar
halterna av fororeningar i dagvattnet
som fér slédppas ut i Sdvean.

4.3 Paverkas vattentdkt?

nej

I ndra anslutning till planomrédet finns
ett grundvattenmagasin som &r klassat
som en grundvattenforekomst.
Framtida uttag av grundvattnet for
dricksvattendndamal &r inte aktuellt
eftersom vattnet dr fororenat.
Planforslaget innebdr inga negativa
konsekvenser for vattentékten.

4.4 Forandrade infiltrationsforhallanden?

nej

Det kommer inte att bli mer hardgjorda
ytor &n vad det dr idag.

4.5 Foriandras grundvattennivan?

nej

Grundvattennivdn kommer att pdverkas
nagot under anldggningstiden for den
nya bron, men bedoms aterhdmta sig
dérefter. Nirliggande fastigheter
paverkas inte.

4.6 Paverkas floden eller sedimentation 1
ytvattnet?

nej

Sammanfattning: En storre paverkan pa
vatten?

nej

5. Buller och vibrationer

ja, nej,
osakert

Motivering

5.1 Foréandras ljudnivaerna?

ja

Trafikmangden kommer att 6ka, vilket
paverkar ljudnivierna. Ny bebyggelse
avskdrmar befintliga bostdder samt
park-/skolmiljon frén trafikbuller.

5.2 Overskrids grinsvirden for ljudnivéer?

osakert

Planerad bostadsbebyggelse kommer
att paverkas av buller frin flera olika
kallor (trafik- och industribuller).

5.3 Risk for storande vibrationer?

nej

Enligt ”Preliminir bedomning av
vibrationer frén jarnvag och sparvig”
(AF,2011) ligger samtliga beriiknade
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véirden under Goteborgs mal for hogsta
vibrationshastighet for nybyggnad av
bostider, 0,3 mm/s.

Sammanfattning: Besvédrande ljudnivaer
/vibrationer?

osakert

Planen medfor mojligheter till hogt
utnyttjande av lokal och regional
kollektivtrafik, vilket medfor
minskningar av stadens totala resande
med bil. Inom planomradet finns hoga
bullernivier fran vdg och jarnvég. De
nya bostdderna och verksamheterna
kommer dven att utséttas for buller fran
det nya gatunitet inom planomradet.
Ny bebyggelse bidrar till att avskdrma
befintlig bostadsbebyggelse samt park-
/skolmiljon fran trafikbuller.

6. Risk for hilsa och sakerhet

ja, nej,
osakert

6.1 Explosionsrisk fran upplag eller
transporter?

Planomradet kommer fortsatt att vara
utsatt for forhojda risknivaer till f6ljd
av transporter med farligt gods pa
Norge-/Vinerbanan. Risknivaerna
hanteras genom att bebyggelsen
placeras pé ett avstand som &r lampligt
enligt riskberdkningar och regleras
genom ytterligare skyddsbestimmelser
1 detaljplanen. Riskerna bedéms
dérmed inte Overstiga gransvérdena.

6.2 Risk for utslapp av farliga &mnen vid
olycka?

Jarnviagstrafiken har hanterats i
dubbelspérsplanen for Norge-
Vinerbanan.

6.3 Paverkas trafiksidkerheten?

nej

Om de i trafikforslaget redovisade
l6sningarna genomfors s& bedoms
trafiksékerheten vara god.

6.4 Risk for joniserande stralning (radon)?

osakert

Enligt den av Sveriges geologiska
undersokning (SGU) utforda
”Radonriskkarta for

markvérden av radon inom Goteborgs
och Mdlndals kommun™ (2002) sa utgors
overviagande delen av marken inom
planomrédet av lagriskomrdde for radon.
Inom ett mindre omrade, beldget direkt
norr om korsningen
Artillerigatan/Banérsgatan, utgors
marken av normalriskomrdde for radon.

6.5 Risk for exponering fran elektriska falt
eller magnetfalt?

nej

Tillrackligt avstand till bebyggelse
sparvig/jarnvag. Det planeras inte for
placeringar av transformatorstationer
inom kvarter.

6.6 Paverkas risker vid beredskap/krig?

nej
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6.7 Risk for fukt fran marken? nej

6.8 Avsteg frin rekommenderade skydds- | nej Planomrédets bebyggelse uppfyller

avstand enligt ”Battre plats for arbete”? rekommenderade avstand till sddan
verksamhet som avses 1 "Bittre plats
for arbete”.

6.9 Paverkas personlig sikerhet och nej Planforslaget bedoms kunna bidra till

trygghet? att 6ka tryggheten i omréadet.

Sammanfattning: En storre forandring av | nej Inte jAmf{ort med befintliga

risker? forhéllanden som redan ér beslutade.
Forbittring for att farligt gods tas bort
pa Gamlestadsvégen.

7. Lokalklimat och solljus etc |ja, nej, | Motivering

osdkert

7.1 Andras temperatur- och vindforhallan- | ja Da de 6ppna trafikytorna ersétts med

den? bebyggelse sé fordndras mikroklimatet.

7.2 Paverkan fran kalluftssjoar? nej Planomradet bedoms inte ha
forutséttningar for bildandet av
kalluftsjoar.

7.3 Daliga solljusforhallanden? ja (delvis) | P& négra av de foreslagna
bostadsgardarna och fasaderna kommer
det att bli sdmre tillging till solljus.

7.4 Blandande ljussken? osdkert | Tagtrafik kommer att passera forbi
planomrédets vistra del, men den
berdrda bebyggelsen ér avsedd for
kontor och andra verksamheter.

Sammanfattning: En storre paverkan pa ja

lokalklimat och ljusférhallanden?

PAVERKAN PA NATUR- OCH KULTURMILJO

8. Naturmiljo ja, nej, Motivering
osdkert

8.1 Paverkas virdefulla trad? osidkert Bevarandevérda trad kan paverkas
ombyggnationen av korsningen
Gamlestadsvédgen-Slakthusgatan-
Gotaholmsgatan. Troligtvis paverkas
dven ndgra trid i Banérsparkens allé.

8.2 Péverkas lagenligt skyddad natur? osakert Se 8.1. Natura 2000-omrade (Sadvean)
berors.

8.3 Paverkas omréade i Goteborgs gron- osakert Se 8.1.

struktur?

8.4 Paverkas ekologiskt sirskilt kinsligt | nej Se 4.1. Natura 2000-omrade (Sévean)

omrade?

berors.
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8.5 Pdverkas omrdde i Natur- och Kultur- | ja Enligt bevarandeprogrammet

vardsprogrammet? (Goteborgs stad, 1999) sd ingar en av
planomradets befintliga byggnader,
Banérsgatan 6, 1 ett
landshovdingehusomrédde med
bevarandevird karaktdr och historia.
Helhetsmiljon &r trots fordndringarna
av de enskilda byggnaderna 1 huvudsak
bibehéllen. Stadsplanen med
oregelbundna storgardskvarter och
platsbildningar &r mycket tidstypisk
och har ett sirskilt virde. Banérsgatan
6 avses bevaras och sammanbyggas
med en ny byggnadskropp for att skapa
en sluten kvartersform. Banérsgatan 6
ar 1 liten grad paverkad av ombyggnad.

8.6 Paverkas miljo/biotop av vérde for osakert Se 8.1.

biologisk méangfald?

8.7 Paverkas ekologiska processer eller osakert

speciella vaxtplatser av varde for biologisk

méngfald?

8.8 Péaverkas vixt- eller djurlivet? osakert

Sammanfattning: En storre paverkan pa osiakert

naturmiljé?

9. Kulturmiljo ja,nej, | Motivering

osdkert

9.1 Paverkas byggnadsminne /fornminne? | osdkert | Inom planomradet finns fornminnen
som dnnu inte har utretts arkeologiskt.
Fornldmningar inom parkyta kan vara
mojliga att bevara.

9.2 Péaverkan pa omrade/objekt i ja Se 8.5.

Bevaringsprogrammet?

9.3 Péverkas skyddsvart kulturlandskap osakert Se 8.5.

eller omradde med stora kulturvirden?

9.4 Paverkas omrade av riksintresse for nej

kulturmiljévérd?

Sammanfattning: En storre paverkan pa osakert

kulturmiljo?

10.Visuell miljo ja,nej, | Motivering

osdkert
10.1 Stora fordndringar i stads- eller land- ja Se 10.2.

skapsbild?
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10.2 Péverkas element, som ér viktiga for | nej Trafikytan ersétts med tydliga gaturum
stads- eller landskapsbilden? och bebyggelse i slutna kvarter.

10.3 Péverkas omrade med landskaps- nej

bildsvirde?

Sammanfattning: En storre paverkan pa nej Endast positiv paverkan.

visuell milj6?

11. PAVERKAN PA HUSHALLNINGEN MED NATURRESURSER

ja, nej, Motivering
osidkert

11.1 Paverkas omrdde som ér virdefullt | ja Trafikomrédet.

for annan markanviandning?

11.2 Produceras avfall som ej ater- nej Det kommer att finnas mojlighet for

anvinds? atervinning av det avfall som de
planerade bostdderna och
verksamheterna genererar.

11.3 Forindras nyttjandet av dndliga nej Exploatering vid en kollektivtrafiknod

naturresurser? innebdr att den totala mingden trafik i
Goteborg kan minska och att marken
anvinds resurseffektivt.

11.4 Okas energiutnyttjandet? osakert Tat exploatering ar energieffektivt och
starker kollektivt resande.

11.5 Okas anvindningen av icke nej

fornybara energikéllor?

11.6 Utnyttjas energi ineffektivt? osakert Gaér inte att svara pa i detta skede, men
inget tyder pa att det skulle bli sd. Se
11.4.

Sammanfattning: En storre paverkan pa nej

hushallningen med naturresurser?

PAVERKAN PA SOCIAL MILJO OCH LIVSMILJO

12. Social miljo ja,nej, | Motivering
osékert
12.1 Paverkas antalet personer som vistas i| ja Fler bostdder innebér storre
omradet kvills- och nattetid? nattbefolkning.
12.2 Paverkas antalet personer som vistas | ja Fler bostdder och verksamheter innebér
i omrédet dagtid? storre dagbefolkning.
12.3 Foréndras alders- eller social osdkert | Bidrar till en 6kad befolkning i

sammansattning?

stadsdelen som sammanrdknat med alla
planerade projekt i Gamlestaden ger en
fordubblad befolkningsméngd.
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12.4 Ar tryggheten i omrédet beaktad? ja Planforslaget bedoms Oka tryggheten 1
omradet.

12.5 Beskrivning av den sociala miljon

Gamlestaden idag har en tydlig identitet, om &n inte helt sammanhallen for olika grupper.
Artillerigatan fungerar bade som gréins och ldnk mellan den norra och sddra delen av
omradet. De tydliga grénserna for bostadsomradet upplevs dverlag som positivt, framforallt
for barn. I stort upplever boende och verksamma omradet som tryggt, med ofortjant déligt
rykte. Den framsta kéllan till otrygghet ar trafiksituationen och inte missbrukare, kriminalitet
och kulturella motsattningar. Omréadet saknar funktionella offentliga rum 1 storre skala. F4
platser uppmuntrar till vistelse, programmet i de offentliga rummen behdver utvecklas for att
starka samspelet 1 stadsdelen. Det saknas gronomraden i storre skala for motion och
rekreation. Dar utgor Sdvedn en outnyttjad potential. Trafikstrukturen innebér att omradets
kopplingar 6sterut dr starkare &n mot centrum. Snarare &n porten mot nordost &r
Gamlestadstorg porten mot centrum for de norddstra stadsdelarna. Omréadet saknar en
vélutbyggd infrastruktur for gang och cykel, trots att ménga ménniskor ror sig utan bil. Det
forekommer fa kulturella motséttningar i omradet, men det finns ocksé fa kontaktytor mellan
ménniskor av olika bakgrund. Det saknas neutrala motesplatser for sddana kontakter.

13. Rekreation och friluftsliv | ja, nej, Motivering

osdkert
13.1 Paverkas ndgot lokalt grénomrade? | ja Banérsparken avses bevaras men
utvecklas. Delar av parken kan komma
att samnyttjas med den foreslagna F-3-
skolan.
13.2 Paverkas tillginglighet till gron- nej Om rekreationsvardet 1 naturomradet
omréden eller rekreation? utmed Sévedn utvecklas sd okar

tillgéngligheten till rekreation.

13.3 Paverkas strov- eller friluftsomréde, | nej
vandringsled el dyl?

13.4 Sker ingrepp i omrdde av riksintresse | nej
for friluftsliv?

Sammanfattning: En storre paverkan pa nej
rekreation och friluftsliv?

OVERSIKTSPLAN, KUMULATIVA EFFEKTER OCH ALTERNATIV

14. Oversiktsplan ja,nej, | Motivering
osdkert
14.1 Avsteg fran malet att fortita/koncen- | nej Planforslaget innebér fortitning vid en
trera till omrdden med god kollektivtrafik? regional knutpunkt for kollektivtrafik.
14.2 Avsteg fran visionen om ett livs- nej
kraftigt Goteborg?
Sammanfattning: Innebér planens genom- | nej
forande ett avsteg fran OP?
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15. Kumulativa effekter ja,nej,  Motivering
osdkert
15.1 Ger planens effekter + effekter av osdkert | PlanfOrslaget innebar att mark som

befintliga forhallanden sammanlagt en
betydande paverkan?

idag innehéller fororeningar saneras.
Inga verksamheter bedoms tillforas
som skulle bidra med nya
markfororeningar, vilket innebér att
planforslaget totalt sett ger en positiv
paverkan géllande markfororeningar.
Planforslaget innebér att
framkomligheten for fotgdngare och
cyklister forbéttras samt att
kollektivtrafikresor blir mer attraktivt,
vilket ger minskade luftfororeningar
totalt sett 1 staden. Dock sa innebér
forslaget dven en tétare
bebyggelsestruktur dir de
luftfororeningar som motortrafiken
genererar koncentreras. Totalt sett sa
ger planforslaget bade positiva och
negativa effekter géllande
luftféroreningar.

Planforslaget innebér att en skola tar en
del av den befintliga parken i ansprak,
vilket under dagtid pa vardagar
minskar tillgdngen pa rekreation i
omradet. Dock sa innebér det ocks att
det under kvillar och helger kommer
finnas tillgang till en park med storre
lekmojligheter och mer rekreativa
varden dn idag, da parken kommer att
rustas upp.

En liten del av den befintliga allén
forsvinner men den 6vriga delen
bevaras och blir en tillgang for fler.
Konsekvenserna av den forminskade
allén behover hanteras 1 processen for
en miljobeddmning.

De befintliga fornldamningarna kan
komma att paverkas av planforslaget.
De lamningar som paverkas kommer
dock att undersokas vilket ger
information om det historiska arvet.
Konsekvenserna av nérheten till ett
natura 2000-omrdde behdver utredas
vidare for att kunna beddéma péaverkan.
Konsekvenserna av att ssmmanbygga
den kulturhistoriskt vardefulla
byggnaden pd Banérsgatan 6 med en ny
byggnad behover ocksa utredas.
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15.2 Ger planen flera begrinsade effekter
som tillsammans ar betydande?

nej

15.3 Ger planens effekter + andra aktuella
planers effekter sammanlagt en betydande
paverkan?

osakert

I Gamlestaden pédgér framtagande av
flera detaljplaner vilka totalt sett
innebdr en mycket stor 6kning av
trafikméngderna. Trafiken kan innebéra
kder som genererar luftfororeningar i
stora koncentrationer samt
markfOroreningar via vdgarnas
dagvatten. Overgripande utredningar
har visat att miljokvalitetsnormerna for
luft kan klaras, men att miljomalen
troligtvis inte uppnés. Tekniska
l6sningar och trafikforeskrifter bedoms
hantera fororeningarna fran végarnas
dagvatten.

Flera av detaljplanerna innebdr nya
broar och exploatering utmed Sadvean,
som dr ett riksintresse for naturvarden
samt omfattas av natura 2000.
Tillsammans eller enskilt skulle
planerna kunna ge en betydande
paverkan péd Sévean, vilket behover
utredas.

Sammanfattning: Innebér planens genom-
forande paverkan som beror pa kumulativa
effekter?

osakert

16. Alternativa lokaliseringar
och utformningar

ja, nej,
osakert

Motivering

16.1 Kan alternativstudier ske utan att bli
lasta av beslut som redan fattats?

nej

Lokaliseringar har utretts i samband
med att kommunens 6versiktsplan togs
fram. Da pekades planomradet ut som
lampligt for stadsutveckling. I den
senare framtagna fordjupade
oversiktsplanen drogs samma slutsats.

16.2 Kan @ndrad utformning ge mindre
negativa effekter?

nej

Andra utformningar har analyserats
men forkastats pa grund av brist pa
stadsmassighet, inskrdankning pa
befintligt parkomrade och dé de inte
kunde hantera omradets
trafikfloden/trafiksdkerhet.
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16.3 Vad innebér nollalternativet? Beskriv: Omradet kommer att fortsétta att innehalla
verksamheter och funktioner som innebér att
omrédet &r tomt pa folk under kvallstid. Det
kommer dérfor att fortsdtta att upplevas som 6de
och otillgéngligt dagtid och upplevelsen av
osdkerhet och otrygghet pé kvéllstid ndr omrddena
toms pd folk kommer att kvarsta. Landskapsbilden
saknar fortsatt stora virden.

Sammanfattning: Kan planforslaget vinna i | nej Utformningen behover dock fortsatt
kvalitet pa att alternativ for lokalisering studeras i detalj.
och/eller utformning studeras ytterligare?

17. SAMMANFATTNING AV |ja, nej, Motivering
BEHOVSBEDOMNING osakert

17.1 Avsteg fran miljopolicyn, punkt 1? | osidkert

17.2 Avsteg fran miljopolicyn, punkt 2? | osikert

17.3 Skapas ndgot nytt problem nigon osakert Delar av genomfartstrafiken bedoms
annanstans sd att helhetsperspektivet inte forflyttas fran planomradet till andra
beaktas? végar.

17.4 Frangés forsiktighetsprincipen? nej

17.5 Paverkas riksintressen och/eller andra | ja Natura 2000-omrade (Sévean),
kénsliga omréden? riksintresse for naturvarden (Sdveén)
och eventuellt riksintresse for
kommunikation (Norge-/Vénerbanan
m.fl.)

—.

Hur kan resultatet av behovsbedomningen sammanfattas?

Paverkan pa miljo och hilsa

Planforslaget bedoms inte ge ndgon storre negativ paverkan pa miljo och hélsa med
avseende pa mark, vatten, risk. Planforslagets paverkan pa miljo- och hilsoaspekterna nar
det géller luft och buller ar inte fullt klarlagda och behdver utredas samt analyseras. Luft och
buller bedoms dock inte behdva ingé 1 miljobedomningen utan ska kunna beskrivas och
hanteras i separata utredningar samt genom reglering med planbestimmelser och
trafikforeskrifter. Ljusforhdllandena péa nagra av de planerade bostadsgirdarna &r bristande
och bor analyseras vidare. Detta bedoms inte heller behdva ingé i miljobeddmningen i och
med att det inte bedéms bidra till betydande miljépaverkan.

Paverkan pa natur & kulturmiljo

Planforslaget bedoms inte ge ndgon storre negativ paverkan pa visuell miljo. Planforslagets
paverkan pé natur- och kulturmiljé med avseende pé bland annat skyddsvérda triad, allén,
arkeologi och kulturhistoriskt vardefull bebyggelse ér inte fullt klarlagda och behdver
utredas samt analyseras i utredningar och i1 processen for miljobedomningen.

Planomrddet omfattas inte idag av strandskydd. Strandskydd intrdder néir bl.a. en faststélld
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detaljplan upphévs eller ersétts av en ny detaljplan enligt plan- och bygglagen (2010:900).
Strandskyddet intrdder siledes automatiskt nar nu géllande detaljplaner ersétts av en ny
detaljplan enligt PBL.

Paverkan pa hushallningen med naturresurser
Planforslaget bedoms snarare ge en positiv dn en negativ paverkan pa hushallningen med
naturresurser.

Paverkan pa social miljo & livsmiljo

Planforslaget bedoms huvudsakligen ge en positiv paverkan pa omradets sociala miljo och
livsmiljo. De befintliga verksamheterna skulle kunna paverkas negativt ndr omradet
omvandlas. Planforslaget bedoms inte ge ndgon storre negativ paverkan pa rekreation eller
friluftsliv.

18. BEDOMNING INFOR DET FORTSATTA ARBETET MED MKB

18.1 Innebér planen en betydande o Ja Motivering: Om tillstand kravs enligt 7
paverkan pd miljon, hélsan, sikerheten kapitlet 28a § MB (Natura 2000-

och hushéllningen med naturresurser? | o Nej omrade) eller om genomférandet av en
detaljplan enligt 5 kapitlet PBL
(1987:10) beddms, utifran kriterierna i
bilaga 4 till Fo (1998:905) om
miljokonsekvensbeskrivningar,
medfora en betydande
miljopdverkandet ska, enligt 5 kapitlet
18 § PBL, en MKB upprittas (6
kapitlet 11-18 och 22 §§ MB).

For detaljplanen kravs en MKB dé
Natura-2000 omrade (Sdvean) berors.
Aven fragor kopplade till kulturmiljo,
naturmiljo och strandskydd foranleder
detta.
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18.2 Omfattning av vidare arbete
med MKB?

MKBn bor omfatta paverkan pa naturmiljo
(naturvirden i form av bland annat allén och andra
skyddsvirda trdad, natura 2000, miljomal, MKN)
och kulturmilj6 (kulturhistoriskt vérdefull
bebyggelse och arkeologi). MKBn bor dven
analysera konsekvensen av ett upphdvande av
strandskyddet inom planomrédet.

18.3 Behov av samrad?

Ja.

Underskrifter:
Stadsbyggnadskontoret, den........................ Underskrift:
Namnfortydligande:
Bedomningen har stdmts av med.................. Underskrift:
.......................................................... Namnfortydligande:
den .....oooooiiiiiiiiiiinl.
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